Rinnovabili, bando Fer X:
per gli operatori il rischio
di tariffe troppo basse

Sara Deganello

Gli operatori delle rinnovabili, so-
prattutto da fonte eolica, temono ta-
riffe troppo basse dalla prima asta
del Fer X transitorio, il cui termine di
partecipazione si chiude il 12 set-
tembre e che prevede 11,02 GW di ca-
pacitamassima incentivata (10 GW
per fotovoltaico, 2,5 GW per eolico,
0,5 per idroelettrico e 0,02 GW per
gasresiduati dai processidi depura-
zione). Per progetti da oltre 1 MW
(utility scale) si procede con asta al
ribasso attraverso cuigli operatori si
aggiudicano una tariffa fissa per 2o
anni con contratti per differenza,
dove il Gse compensa il delta con i
prezzi del mercato (ieri 111 euro al
MWh). La procedura sara competiti-
va: sono gia state raccolte manife-
stazionid’interesse per 17,6 GW so-
larie 2,9 GW eolici, eil prezzo d’eser-
cizio massimo & per entrambe le tec-
nologie sui 90 euro al MWh.
«Finalmente siamo riuscitia ve-
dere separate le tecnologie del foto-
voltaico e dell’eolico, essendo noto-
riamente la seconda pili costosa del-
la prima. Tuttavia non credo si riu-

sciraa colmare la capacita massima
incentivata messa a disposizione
per I'eolico», commenta Simone To-
gni, presidente dell’Anev, I'associa-
zione che riunisce 125 aziende del
settore: «Se da una parte il Fer X
transitorio € un sistema disegnato
benissimo per valorizzare i progetti
pil efficienti, con un contingente
mobile che aumenta al diminuire
delle tariffe con le quali si partecipa

Energia
Laprimaasta, il cui termine
scade il 12 settembre, sara
molto competitiva
Preoccupazione soprattutto
per i progetti eolici: 65 euro
al MWh sono fuori mercato

all’asta, fatico a pensare che ci sa-
ranno 2,5 GW diprogettiin gradodi
offrire 65 euro al MWh, che éla stima
per coprire appuntola capacita mas-
sima, con impianti in consegna nel
2028. Si tratta di un prezzo fuori
mercato: in tutta Europa si viaggia
almeno sugli 80-85 euro al MWh».

Togni punta il dito sullo sforzo
produttivo: « Nonostante siano stati
ridotti i costi iniziali di fidejussione
per la partecipazione all’asta, come
avevamo richiesto e apprezziamo lo
sforzo del Mase e del Gse in questa
direzione, le spese per chi sviluppa
unimpiantorestano alte: dalle auto-
rizzazioni ai rincari delle materie
prime, senza contare quelli dei re-
centidazi.Cieéstatodettoche senon
verranno assegnatii GW incentivati
¢i saranno correzioni nel prossimo
decreto Fer X che dovra essere ope-
rativo per il 2026, tuttavia non si &
ancora visto. E se non esce ora é un
problema: gli operatori hanno biso-
gno di pianificare».

«Parlando diimpiantiutility scale,
mentre per il solare si potraarrivare
a 60 euro al MWh, che & un valore
sensato e compatibile con i progetti
piu efficienti, per I’eolico non ci sia-
mo», conferma Alessandro Maran-
goni, ceo dellasocieta diconsulenza
Althesys: «Giale aste del precedente
decreto Fer 1avevano prodotto una
tariffadi7yeuroal MWhchenonera
risultata moltoattraente per gliope-
ratori. Per il Fer X si prospetta addirit-
tura sui 65-70. Il meccanismo del
contingente mobile, pensato dal re-

golatore per ridurre i costi, & un ri-
sparmio che rischia di restare solo
sulla carta, vanificandogli effetti che
inveceicontratti per differenza por-
tano: 'aumento delle rinnovabili e
I'abbassamento dei prezzi dell’elet-
tricita, realizzando di fattoun disac-
coppiamento dal prezzo del gas».
Senza contare ruolo di stabilizza-
tore dell’eolico nel sistema elettrico:
«L'energiadal ventohala funzione di
bilanciare quella generata dalsole. A
partire dal fatto che si produce anche
durante la notte. Se per assurdo do-
vessimo sviluppare tutto solo foto-
voltaico, avremmo maggiori costi per
stoccaggi eremunerazione degli stop
alla produzione. Speriamo chesi pos-
safare esperienzae cheil decretoFer
X definitivoriescaad aggiustareil ti-
ro», conclude Marangoni.
«lcontratti per differenzaallabase
del Fer X consentirannoagli italiani di
beneficiare di energia elettrica a un
prezzo competitivo, benal di sottodi
quello determinato dal gas», ribadi-
sceil presidentediltalia Solare Paolo
Rocco Viscontini, che segnala: «Lata-
riffa fissata per gli impianti sotto il
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megawatt (nonassegnata conastaal
ribasso come per quellimaggioridii
MW, ndr)é pilibassa di quanto auspi-
cavamo: per molti operatorisarauna
sfida riuscire a chiudere i business
planconi77euroal MWhprevisti.In
questo contesto diventa decisivo af-
frontare il vero nodo che oggi grava
sul settore: lacomplessitaeicostide-
gliiter autorizzativi. Ottenere un’au-
torizzazione per un impianto foto-
voltaico costa piti dei moduli, e talvol-

taanche pit dei moduli e degliinver-
ter messi insieme. Se governo e
regioni semplificheranno davvero i
procedimenti, il costo degliimpianti
siabbassera, rendendoil fotovoltaico
ancora piu conveniente».

Marangoni: i contratti
per differenza
realizzano di fatto

un disaccoppiamento
dal prezzo del gas
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